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Si I'émission en cause n'a pas cru bon de répondre a une

demande de droit de réponse...
...I'honneur des média est relevé par

le CANARD ENCHAINE !

Pression fiscale a "C dans leurre”

NCROYABLE mais vrai: des

informaticiens, plus ou moing
hackeurs, « eh,evelus et houton-
newx » ont réussl a faire mille
fois mieux que les cranes d’ceul’
du ministére des Finances dans
le ¢aleul de I'impét. C'est ce que
clamaient, le 4 février dans
I'émission « C dans l'air », sur
France 5, l'animateur Yves
Calvi et 'économiste libéral Phi-
lippe Dessertine.

Faire la nique aux polytech-
niciens de Bercy, c'est fastoche.
Il a suffi d'~ enfermer pendant
dewx jours » des hackeurs aux-

tiuels le ministére des Finances
avait confié le « code source » du
logiciel avec lequel sont calculés
les impéts. Résultat des
courses : « On g multiplié par
1 060 — par 1 600 ! — la vitesse
de caleul ! » g’enthousiasme
Calvi. Calcul de quoi? On ne le
gaura jamais,

Le reportage montre le jeune
chef de la tribu des hackeurs
tricmphant, devant un micro et
un graphique : « Au lieu d'un
mots pour évaluer 'impot de
37 millions de foyers, il a suffi
de 22 minuies. » Une « prouesse

LE CANARD ENCHAINE
évoque le traitement mensonger
de lI'information
diffusée lors du "HACKATON"
et le dénonce...

...l existe donc des médias qui
rétablissent la VERITE !

4 - « Lo Canard enchainé » — mercredi 11 mai 2016

époustouflante », salue le repor-
teur de « C dans 'air ». ]

Plutét une bouffonnerie.
Primo, 'administration fiscale
prend en compte pas moins de
3 022 paramétres (sitnation fa-
miliale, type de revenus, exoné-
rations multiples et variées,
ete.). Les hackeurs n’en ont re-
tenu que 12. Deuzio, comme le
secrétaire d'Etat chargé du Bud-
get, Christian Eckert, le précise
au « Canard », il était hors de
question de communigquer des

dossiers de foyers fiscaux. Qu'a

celane tienne : les hackeurs ont
bricolé un faux échantillon de
500 000 contribuables. Tous ga-
rantis fictifs. :

Sur ces bases solides, les or-
dinateurs portables ont fait le
boulot habituellement effectué
par des computers mastodontes.
Bravo ! Mais peut-on, au moins,
vérifier 'exactitude de leurs cal-
culs ? La fonetionnaire qui a
monté Popération est formelle :
« Impossible, puisqu’il s'agissait
d'une simulation. » Les calculs
étaient peut-&tre rapides et...
uumplémment faux. Mais qu’est-
ce qu'on rigole !

Un conseiller de Christian Ec-
kert s'efforce de garder son
calme : « Le résultat est biaisdé,
C’est bien, de rétablir lo verité. »
D’ailleurs, au « Canard », on a
refait tous les caleuls en 22 mi-

nutes |
Alain Guédé




